CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE AUDITORIA ADMINISTRATIVA
UNIDAD DE AUDITORIAS ESPECIALES

Agrega que, el cuamulo de antecedentes
relativos a la experiencia Unica de la precitada soeiedad en la mejora de los
procesos de fiscalizacion por la via de desarrollar modelos de gestion de riesgos,
asi como la circunstancia de que la materia sobre la que recae la asesoria
constituye un proceso clave y estratégico para la entidad contratante, permiten

 demostrar efectiva y documentadamente los supuestos “para proceder a la

R

contratacion por trato directo.

Por uitimo, expone que, con anterioridad a
que se autorizaran las contrataciones observadas, el Servicio efectudé un estudio
de las asesorias prestadas por la referida consultora en la Administracion del
Estado, pudiendo constatar que, ante argumentaciones de igual naturaleza que las
expuestas por esa Direccidn en las resoluciones objetadas en el informe cuya
reconsideracion solicita, este Ente de Control no habria formulado observaciones
respecto de una eventual falta de fundamentacion.

Sobre el particular, cabe manifestar que
segun consta en las resoluciones observadas en el precitado Informe en
Investigacion Especial N° 42, de 2011, la justificacion del trato directo se basé en
lo dispuesto en el articulo 10, numeral 7, letra d), del decreto N° 250, de 2004, del
Ministerio de Hacienda, esto es, “si se requiere contratar consultorias cuyas
materias se encomiendan en consideracion especial de las facultades del
Proveedor que otorgara el servicio o ellas se refieren a aspectos claves y
estratégicos, fundamentales para el cumplimiento de las funciones de la entidad
publica por Io cual nor pueden ser sometidas a un Proceso de Compras publico”.

o " Precusado Io anterior, es dable consignar
que las resoluciones-N% 904, de 2010, y 220, de 2011, ambas de la Direccion del
Trabajo, y cuya fundamentacion fuera observada’ ‘en el referido informe, sustentan
la procedencia-del 4rato directo en las dos hipotesis contenidas en la precitada
letra d), pudiendo Constatarse, efectuado un nuevo estudio de la materia, asi como
de las alegaciones y antecedentes aportados en la presentacion de que se trata,
gue en la especie concurririan elementos para conf:gurar las situaciones previstas
en el precepto citado.

En "consecuencia, y en mérito de los
antecedentes aportados, se reconsidera parcialmente, en lo pertinente, el Informe
en Investigacidon Especial N° 42, de 2011, de esta Contraloria General, no
obstante, se reitera que en futuras contrataciones argumentadas en el precepto
legal aludido, se deberan arbitrar las medidas para acreditar previamente que no
pueden ser sometidas a un proceso de compras publico.

Saluda atentamente a Ud.
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Se ha dirigido a esta Contraloria General,
la Directora del Trabajo, solicitando que se reconsidere, en la parte que indica, el
Informe en Investigacién Especial N° 42, de 2011, sobre contratacion via trato
directo de consultorias para el proceso de fiscalizacion en la entidad que dirige.

Como cuestiébn previa, cabe hacer
presente que en el informe de que se trata, en lo que interesa, se observo que en
los actos administrativos que aprobaron la contratacion de la empresa Etcheberry
Asesorias y Negocios Limitada mediante trato directo, no aparecia suficientemente
fundada la procedencia de tal modalidad de contratacion, por cuanto la entidad
licitante bas6 su decision, fundamentalmente, en antecedentes que si bien
guardaban relacién. con la experiencia de la firma contratada, por si solos, no
permitian inferir ‘que ésta contara con las facultades que motivaran encomendarle
las consultona&en términos que impidieran llevar a cabo un Proceso de Compras
publico.
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A AS|mtsmo ée indicé que el curriculum de
la empresa contratada y la positiva impresién que de la misma se haya formado Ia
autoridad administrativa por sus anteriores desempefios, no constituyen un
obstaculo que impida llevar a efecto un proceso de compras ajustado a las reglas
generales que la Ley de Compras Publicas lmpone a los organismos de la
Administracion del Estado.

: En . esta oportunidad, la autoridad
recurrente sostiene que las resoluciones que autorizaron la aludida contratacion,
no soélo consignaron las causales legales que se invocaron para su procedencia,
sino que contienen una acabada fundamentacién que permite inferir que la
empresa de que se trata, posee las facultades especiales, necesarias y Gnicas
para encomendarle las consultorias en comento.
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